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Zorunlu go¢ ifadesi, ‘miilteci’nin failligini dislarken, go¢ kavrami kendi iginde
celigkili bir sekilde, onu se¢im ve karar ile iligkilendirir (Turton 2003: 1). Halbuki miiltecilik
deneyimindeki ortaklik, bu zorunlu hareketin genelliginden ziyade, geride birakila(maya)n
hayat, sinir rejimi ve gidilen iilkede deneyimlenen hukuki cerceve ile ekonomik ve sosyal
hayat gibi cesitli yapisal faktorlerin birbiriyle kurdugu karsilikli iligkilere ve bu iliskilerin
niteligine baglidir. (Jansen ve Lofving 2009: 8). Yerinden edilme ve miiltecilik deneyimi
genellestirilebilecek, tek tipe indirgenebilecek bir olay degildir (Malkki 1995; Zetter 2007).
Ne var ki, bu siirecte bireylerin siginma siirecinde tabi oldugu biirokratik kurallarin, idari
prosediirlerin ortakliginin, bireysel deneyimi kolektif hale getiren bir tarafi bulunmaktadir.
Siginma siirecinde yasal prosediiriin, hukuki statii ve pratiklerin bireylere bulunduklar: an ve
mekanda ne tiir bir hayat kurabilme imkani tanidigi, fiziksel ve zihinsel anlamda ne tiir bir
hareketlilige ve/ya sikismislhiga/kapanmaya sebep oldugu bu ¢alismanin baglica sorunsallari
arasindadir. Gelinen iilkedeki hukuki siire¢ ve statiinlin niteligi, insanlarin yer edinme
stirecinde hayatla iligkilenme, diger bir deyisle bir yere ait hissetme-hissetmeme veya bir yere
yerlesme-yerlesememe hallerini belirler. Bu acgidan ele alindiginda hukuki statii yerinden
edilme siirecini/deneyimini tanima ve tasvir etmekten Ote, bu siirecin/deneyimin yeniden

iiretilmesinde etkin bir isleve sahiptir (Kelly 2009: 27).

Bu calisma 2011 yili ve sonrasinda iilkelerindeki giderek artan siddet sonucu
Suriye’den Gaziantep’e go¢ etmek zorunda kalmis; farkli smifsal, etnik, dinsel ve dilsel
gruplardan kadin ve erkeklerin yerinden edilme ve Gaziantep’te kurmaya calistiklar1 yeni
hayata dair yer edinme pratiklerine odaklanmaktadir. Caligma geride biraktiklar1 savasa
ragmen, Suriye’ye sinir olan bir sehirde Suriyelilerin hukuki 6zne olarak, yasadiklar1 zaman

ve mekanda hayat kurabilmelerinin ne derece ve nasil miimkiin oldugunu incelemeyi




hedeflemektedir. Yer edinme kavrami, yerinden olmanin bir karsiligi olmanin yani sira, bu
caligma baglaminda farkli bir anlam da tasimaktadir. Yer edinme ile kastedilen sadece fiziksel
olarak bir yerden bir yere goc etme degil, gidilen yerde kaybedilen/geride birakilan hayatin
karsilig1 olarak bir hayat kurma ve bu anlamda kisinin yeni mekaninda yasama, g¢alisma,
dinlenme ve iligkilenme kapasitelerine isaret etmektedir (Jansen ve Lofving 2009: 13). Gog
caligmalarinda, mekan literatiiriine referansla yer edinme, miilksiizlesen bireylerin belli bir
sehirdeki olanak ve siirlamalar igerisinde baglanti aglarin1 yeniden kurduklari sosyal
stiregleri isaret etmektedir. Tersi anlamda yerinden edilme de, sadece siir gegme gibi
birtakim hareketlilikleri degil; issizlik, yari-zamanli c¢alisma, diisiik {icretle ¢alisma, sosyal
statl kaybr ve asagi yonlii sosyal hareket gibi tiirli sekillerde miilksiizlesen s6z konusu
bireylerin artan oranda gilivencesizlesmesini de ifade eder. Bu anlamda yerinden edilme yer,
mekan ve iktidar kavramlarini birbirine baglayan bir siireci tanimlar (Glick Schiller& Caglar,
2015:7).

Calismada Gaziantep’de goriigiilen Suriyelilerin ¢atisma sonrasi geldikleri bu yeni
mekanda normal bir hayat1 tekrar inga etme siireclerine odaklanilacaktir. Normal bir hayat
insast ile kastedilen oncelikle kendisi ve ailesinin ge¢imini saglama, iliskisel bir aidiyet
gelistirme ve kiiltiirel bir baglilik kurma siirecleri ve bu siiregler ile sahip olunan haklar
anlaminda Tiirkiye’de saglanan hukuki koruma/statii arasindaki iligkidir (Stefansson 2004:174
icinde Jansen 2009: 44). Bu siire¢ ve iligkilere Suriye’de geride birakila(maya)n hayat,
ekonomik ve sosyal boyutu ile sinir rejimi, misafirlik ve gecici koruma statiisii ile simdi ve
gelecek tasavvuru lizerinden odaklanilarak, Suriyelilerin Gaziantep’te yer edinme
kapasitelerinin tartismaya acilmasi amag¢lanmaktadir. Sonucta yer edinebilme giicli miiltecinin
kapasitesi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Yeni gelinen mekana sabitlenme cabasi ile siirekli bir
degisim hali, diger bir deyisle sinirin 6te tarafinda devam eden savas ve beraberinde getirdigi
devam eden go¢ arasindaki celigkili iliski analizin merkezinde yer alacaktir. (Kelly 2009: 26)

Miiltecilerin yasadiklar1 mekanla, mekandaki insanlarla, giindelik hayatla kurduklar
iliskide tabi olduklar1 hukuki statiiniin hayat kurma ve slirdiirme anlaminda onlara ne sundugu
ve sunmadigi belirleyicidir (Biner 2016). Gaziantep’teki Suriyeliler acisindan da simdideki
giindelik hayat, Suriye’de geride birakilan hayat ve bu hayatla devam eden baglantisallik
ve/ya istemdis1 kopukluk iizerinden pratik edilmektedir. Sinir hatt1 lizerinde yagarken sinirin
gecirgenligi ve bu gecirgenligin siirekli ve ani degisimi sadece ge¢misle ve Suriye’deki
hayatla baglantiy1 degil ayn1 zamanda simdide yeni bir hayat kurma miicadelesini (bunun
karsihigim Tirkiye’deki yer edinme miicadelesi olarak da koymak mumkin) de etkiler. Bu

slire¢ bir yandan da hukuki statlinlin hayat kurma kapasitesini neye indirgedigini sorgulatir.
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Calismada bu meseleleri Gaziantep’te yasayan Suriyelilerin a) Suriye ve savasi geride
birakma kararlarini nasil anlamlandirdiklart b) savastan dolayr Suriye’ye geri donemiyor
olmanin, savasa ve fiziksel yakinliga ragmen sinirin insan gegisine kapali tutulmasinin hukuki
statiilerine dair algi ve yaklasimlarimi nasil sekillendirdigini c) gecici koruma rejimi
cercevesinde sunulan hak ve statiiniin hayat insa etme siirecinde ne sundugunu d) Gegiciligin
simdide miiltecilerin hayat kurma kapasitelerini ve eylemselliklerini nasil sekillendirdigini ve

ne tiir bir gelecek tahayytiliinii miimkiin kildigin1 inceleyecegiz.

Arastirmanin Yontemi

Gog galismalarinda yontemsel olarak ¢ yonelimden s6z etmek mumkindir: Gocun
ulus-devlet tlizerinden makro diizeydeki sonu¢ ve etkilerine odaklanan g¢aligsmalar, mikro
diizeyde gocii yasayan gdgmenlerin bireysel deneyimini ve bu deneyimin anlamint merkeze
alan caligmalar ve son olarak sosyal iligkilere (ailelere, haneye, mahallelere, arkadaslik
cevreleri ve formel oOrgilitlenmelere) odaklanan c¢aligmalar (Faist 2010: 60). Gogii bir
mekandan digerine bir hareket degil de, sonrasinda da devam eden bir siire¢ olarak okuyacak
olursak, go¢ eden bireyin yeni yerlestigi mekanda deneyimledigi hayat, sosyal, ekonomik ve
hukuki iligkiler de bir aragtirmanin 6énemli boyutlarini olusturur. Go¢ arastirmasi ile aslinda
bir degisim arastirmasi yapilmaktadir (Kiimbetoglu 2012: 50). Bu anlamda bir go¢ arastirmasi
bu yonelimlerden hangisini secerse se¢sin, insan hareketlerini kiiresel diizeydeki baglantilar
ile ¢oklu bir yap1 iginde ele almali ve biitlinciil bir yaklasim benimsemelidir. Go¢ deneyimini
merkeze alan bir ¢alisma toplumlarin gegirdigi donilisiimii ve bunun kiiresel egilimlerle olan
baglantilarin1 da hesaba katmalidir. Gog¢menin failligini, gidilen ve gelinen toplumla olan
baglantisini ve bu failligin makro sosyal orgiitlenmeler ve kurumlarla olan iliskisini incelemek
cok oOnemlidir. Boyle bir ¢alisma katilimci bir arastirmayi, siiregleri ve onlarin sosyal
anlamlarin1 anlamaya yardimeci olacak niteliksel bir yontemi gerektirir (Castles 2012: 20-22).

Mekansal olarak hareket sadece bir yerden bir yere transfer olma olarak degil, bir
sosyal cevre ya da mahalleden bir bagkasina gegis olarak ele alinmalidir. Bu gegis onceki
sosyal baglar1 kesintiye ugratabilecegi gibi, giliclendirebilir veya tamamen koparabilir. Bu
nedenle uluslararas1 gocilin sosyolojik bir analizi i¢in su ii¢ diizey gegerlidir: a) gelinen ve
geride birakilan tilke (yapisal diizey) b) Gelinen ve geride birakilan iilkedeki birimlerde (aile,
hane, aglar vb.) gelenler ve kalanlar arasindaki sosyal iligkilerin yogunlugu, giicli ve igerigi

(iliskisel diizey) ve c) go¢ edenin karar verme anlaminda 6zgiirliigii ve bagimsizligi (bireysel




diizey) (Faist 2010: 67). Boylelikle, yapilacak bir niteliksel arastirma basta belirttigimiz her
iic yonelimin dikkat ¢ektigi hususlar1 kapsayacak sekilde kurgulanabilir.

Biz bu c¢alismada makro diizeyde bir neden-sonu¢ analizinden ziyade, yukarida
belirtilen ¢ercevede Suriyelilerin Tiirkiye’deki hayatindan bir kesit sunmay1 amagliyoruz. Bu
nedenle miilteci calismalar1 alaninda sik¢a basvurulan etnografik yontemi tercih ettik.
Suriyelilerin Bahar 2011°de baslayan zorunlu gociinde Tiirkiye’deki ilk giizergahlardan biri
olan Gaziantep sehrini ¢alismamizi yiiriitmek icin saha olarak belirledik. Bu se¢cimde, sehrin
Suriye ile olan baglantisallifi, cografi ve kiiltiirel yakinligi, arastirma tasarimi agamasinda
barindirdig1 Suriyeli niifusun diger sehirlerdekilere oranla daha yiiksek olusu’ ve uluslararasi
ve ulusal sivil toplum orgiitlerinin ve faaliyetlerinin sehirdeki aktif ve yogun varligr etkili
oldu.

17 Agustos’tan 4 Eyliil 2015 tarihine kadar yiiriitiilen etnografik saha caligsmasi ile
Suriye’den zorunlu gogiin bireylerin hayatlarini nasil etkiledigi ya da degistirdigi, Tiirkiye’de
yeni hayat kurma/yer edinme pratiklerini bireylerin ekonomik, sosyal ve hukuki yapilarla
iligkiler baglaminda nasil deneyimledikleri ve yukarida tanimlanan yapisal, iligkisel ve
bireysel analiz diizeyleri agisindan gog siirecini nasil yasadiklari arastirildi. Bunun igin
Gaziantep’te Suriyelilerin yogun olarak yasadigi Kozanli mahallesi, indnii caddesi civarinda
uzunca vakit gecirilip, Suriyeliler ve Turkiyeliler ile hem enformel ve hem de derinlemesine
goriismeler gergeklestirildi. Kozanli mahallesi disinda, farkli siifsal, etnik, dinsel ve dilsel
gruplara mensup ve Halep, Sam, Idlib, Rakka, Deyrizor gibi farkl1 sehirlerden gelen kadin ve
erkekler ile yasadiklar1 degisik mahallelerde derinlemesine goriismeler yapildi. Gaziantep’te
Suriyelilere yonelik hizmet veren sivil toplum 6rgiitleri ve agtiklar1 toplum merkezleri ziyaret
edilerek, miiltecilerin sehirdeki yasami iizerine bilgi alindi. Tiim saha c¢alismasi boyunca
doniisiimlii olarak ana dili hem Tiirkce hem de Arapca olan iki tam zamanl tercliman
istihdam edildi. Arapca goriismelerin disinda Suriyeliler ile calisma sirasinda ingilizce ve
Fransizca dillerinde de goriismeler yapildi. Arastirmacilarin etik sorumlulugu geregi her
goriisme Oncesinde tiim goriismecilerin bilgilendirilmis sozli rizasima bagvuruldu. Bunun
miimkiin olmadig1 durumlarda elde edilen ve rizaya dayali olmayan edinilmis bilgiler bu

caligmanin kapsami disinda birakilmistir.

Geride Birakilamayan: Suriye’ye Dair

' 29 Ocak 2016 tarihi itibariyle Gaziantep sehri 325, 416 kisiyle Tiirkiye’de Suriyelilerin yasadigi  dordiincii
biiyiik sehir. Ancak ilk {i¢ sehir olan Sanliurfa, Hatay ve Istanbul ile arasinda ¢ok biiyiik farklar yok. Bkz:
http://www.goc.gov.tr/icerik6/gecici-koruma 363 378 4713 icerik (Son erisim tarihi 25 Subat 2016)
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Geride birakil(amay)an hayatla iligkilenme hali bireyin bulundugu yerde hayat kurma
pratiklerini, yeni mekanla iliskisini, kosullarla bas etme mekanizmalarm etkiler. Ulkede
taniklik edileni ve iilkeden ayrilma kararin1 anlamlandirma ve bu siiregte yasama, ¢alisma ve
iliskilenme kapasitesini harekete gegirmede etkilidir. Simdideki hayata fiziksel ve zihinsel
anlamda ne tiir bir yatinmda bulunulmas1 gerektigini belirlemede 6nemli bir rol oynar. Geri
donebilme ihtimali ve umudu geride birakilan hayat ve insanlarla siirdiiriilen iletisim ve
baglantisallik iizerinden olgiiliir. Gaziantep’te yasayan Suriyeliler Suriye’deki hayati geride
biraktiklar1 aile ve sosyal cevreyle baglanti iizerinden yakindan takip ediyorlar. Savasin
gidisatin1 siir asir1 bilgi alis-verisi tizerinden anlamaya calisiyorlar. Su anki durumu dort yihi
gecen bir taniklik ve bilgi birikimi iizerinden degerlendiriyorlar. Dolayisiyla bugiin savasa
dair goriis ve hissiyatlar farkli zaman dilimde farkli sekillerde biriktirilmis yasanmislik ve
anlatilar lizerinden ifade ediliyor. Savasa dair anlatilarda dikkat cekici olan ise anlatilarin
savasin iginde ve diginda olma hali iizerinden dillendirilmesi. Iki yildan beri Gaziantep’te
yasayan Wahab?, Halep’te taniklik ettigi siireci su sekilde anlatiyor:

“Uzun siiredir farkli alanlarda verilen miicadeleler vardi rejime karsi. En basta
Halep’te bunu c¢ok hissetmedik. Ekonomik ve ticari yasam devam ediyordu ciinkii.
Yereldeki harekete rejim tarafindan siddetle karsilik verildigine dair duyumlar
aliyorduk. Halk miicadelesiydi yasanan. Sonra bir nokta geldi, ve isin rengi degisti.
Net bir karar alinmist1 ve eyleme gegiriliyordu sanki. Hedef; Halep’teki ekonomik ve
ticari hayat1 bitirmekti. Bu hedefe yonelik seri olaylarla karsilastik. Sehrin resmen
gbézlimiiziin Oniinde yagmalandigini izledik. Hi¢ kimsenin tahmin edemeyecegi bir
hizla sehrin ekonomik/ticari hayati baltalandi. Bunu gordiigiim an, iste o noktada
meselenin artik baska bir boyuta gectigine ikna oldum. Suriye halki tarafindan yapilan
bir sey olamazdi bu, degildi de.”

Savas hakkinda konusmak zor ama bir o kadar da kacinilmaz Gaziantep’te yasayan
Suriyeliler i¢in. Bulunduklar1 ortam ve kosullarda aktarilmasinin miimkiin olmadigim
diisiindiikler1 bir savas bilgisi var. Zorluk, sozciiklerin anlatimda yetersiz kalacagi, duygunun
higbir yolla tam olarak tasvir edilemeyecegine dair olan hissiyattan kaynaklaniyor. Ote
yandan yasanilanin kayda ge¢mesi ve unutulmamasi gerektigine dair bir yaklagim var. Bu
acidan, Suriye ile yapilan bilgi ve fikir alis-verisi bu noktada orada yasanilani takip edebilmek
ve gidisat1 degerlendirebilmek adina biiylik 6nem tasiyor. Yasanilanm “siddeti {ireten taraflarin
bile artik ayristirllamadigi bir kaos hali” olarak tanimliyorlar. Suriye ile hala baglantida olan
Hafizah Suriye’de fiilen yasanan durumu su sozlerle ifade ediyor:

“Baslangicta, savas ilk basladiginda, taraflar belliydi. Simdi ise belli degil. igeride,
disarida o kadar ¢ok taraf var ki artik, kimin kim oldugu bile ayristirillamaz durumda.

% Yazida gecen isimler aragtirma sirasinda gériisme yapilan kisilerin gercek isimleri degildir.
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Bu agidan da, Suriye’deki savas artik devletlerinin siyasi sorunlarini halletmeye

calistiklar1 siyasi bir ¢ekisme, halkin miicadelesine s6z tanimayan...”

Suriye’de yasanilanin kavranmasi icin ¢ok sayida devlet aktoriiniliniin ayn1 sahnedeki
varligim1 dikkate almak gerektigi, bunun, siirecin siyasi anlamda hangi boyutlara ulastiginin
anlasilmasinda 6nemli oldugu, Hafizah’in 1srarla altini ¢izdigi noktalardan biriydi. Durumu

taniklik ettigi, gdzlemledigi noktadan su s6zlerle ifade ediyor:

“Bir sahne gerekiyordu. Bir grup devletin birbiriyle hesaplasmasi i¢in, sorunlarini

Masaya yatirmasi ve pazarlik etmesi i¢in bir sahneye ihtiyag vardi. Suriye’nin

c}inamikleri Suriye’deki politik ortam bu sahneyi miimkiin kilabilecek nitelikteydi.

Once mercek altina alindi, ve bir siire duruma bakildi. Akabinde de o sahnenin Suriye

olmasina karar verildi. Bugiin birbiriyle ¢ikar derdi olan bir siirii devlet meselelerini

Suriye tizerinden halletmeye calistyorlar.”

Sinir gecildikten ve Suriye’deki hayat fiziksel anlamda geride birakildiktan sonra
savasa dair anlatilar uzaktan seyir etmenin agirligi iizerinden ifade ediliyor. Iceriden miidahil
olma ile disaridan takip etme arasindaki ayrim tanimlaniyor. Disaridan takip etmenin zorlugu
ile bas etmek icin farkli mekanizmalar gelistiriliyor. Bir¢ok agidan savasin zihinde ¢ok canli
ve devam ediyor olmast Gaziantep’teki giindelik hayati oldugundan daha zor idare edilebilir
kiliyor. Bu durumda Tiirkiye’de olmak, taraflarinin bile artik tam olarak ayristirilamadig: bir
savasin fiziksel olarak disinda olmayr miimkiin kilan, kosullar degisene kadar hayati
surddrilebilir kilan bir yol olarak goriiliiyor. Bir¢ok agidan, Gaziantep 6zellikle ilk iki sene
boyunca, Suriye’de birakilan hayata geri donebilecekleri zamana kadar yasamin idame
edilebilecegi bir takip ve gézlem yeri noktasi olarak deneyimlenmis.

Aslinda 2011 yilindan 6nce baska bir alg1 s6z konusu Gaziantep’e dair. Tarihsel
anlamda ve smir ekonomisinden dolay1 farkli yasanmigliklardan ve iligski aglarindan otiirti
asina olunan sik ziyaret edilen bir sehir. Ote yandan ziyaret iizerinden kurulan iliskide
yerlesik hayat kurmanin hi¢ diisliniilmedigi bir yer ayni zamanda. Bu durumun siiphesiz
sehirle iligkilenmenin tarihsel anlamda sinir ticaretine ve akrabalik iligkilerine dayanmasiyla

yakindan alakas1 bulunmaktadir.

Suriye ile Baglantisallik — Gaziantep ile iliskisellik

Yasanilabilir yer arayist ve edinme siirecinde insanlarin ge¢mis deneyimleri, yeni
mekanin bireysel ve kolektif hafizadaki yeri 6nemli rol oynar. Bulunduklar1 yerde mekanla
iligki kurma sekillerinde mekana dair 6ngorii, beklentileri bu degiskenler lizerinden sekillenir.

Gelecegin o mekanda tahayyiil edilip edilemedigi, edilemedigi durumda nasil bir var olma
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kosulunun nerede nasil yaratilabilecegi sorular1 yer edinme siirecinin yeni bir yer arayisina
doniismesine neden olabilir. Suriyeliler Gaziantep’le dnceden farkli sebeplerden otiirti stirekli
bir iligkisellik i¢indeler. Bu iliskiselligin 2011 yilindan 6nce iki sinir arasinda yillardir
stiregiden akrabalik iligskileri ve ticari alis-verisler iizerinden oldugu anlatilarda siklikla
belirtildi. Goriismeler ¢ergevesinde sunu soylemek miimkiin: Ozellikle Gaziantep ve
Suriye’deki orta ve orta-iist sinif i¢in sinirin gegirgenligi sinir ekonomisi/ticareti lizerinden
dillendiriliyor. Sinir ticaretinin ekonomik agidan hangi tarafa ne tiir bir getirisi oldugu iki taraf
arasindaki gii¢ iligkilerini, iki tarafin birbirini algilama ve karsilama mekanizmalarin
belirliyor. O anlamda iki taraf/sinir arasindaki baglanti, ticari hareketlilik ve bu hareketliligin
stirdiiriilmesindeki islev lizerinden sekilleniyor. Ticaret ortak dil ve ayni1 zamanda ticari getiri
iligkilenmedeki Ol¢iim cubugu. Gaziantepliler agisindan Suriye’den yapilan kisa — uzun
ziyaretler bolge ve sehir ekonomisine ciddi bir katki olarak goriilmiis bu zamana kadar.
Calisma sirasinda Gaziantepli goriismecilerden biri; Suriyelilerin savastan once sehirle olan
iligkilerinin ve bu iliskilerin o zamanlar yerli halk tarafindan parasal/ekonomik anlamda ciddi
bir getiri olarak goriilmesinin bugiin giderek unutulmaya baslansa da hala hafizalarda canl
oldugunu belirtiyor. Ve hatta savas oncesi ekonomik gii¢ lizerinden kurulan Suriyeli algisi -
dort seneden beri her gun dizenli olarak azalsa da - baslangigta Suriyeliler ile iliskilenmenin

gerekgesi olarak gorultyor:

“Savas Oncesinde ve hatta savasin ilk yillarinda Suriyeliler tarafindan getirilen ve
harcanan para ¢ok fazlaydi. Kimse Antep’in kalkinma ve biiylimesinde Suriyelilerin
katkisinin olmadigini sdyleyemez. Savas Ooncesi donemde ozellikle Halep’ten gelen
Suriyeliler alig-veris i¢in Antep’i tercih ederlerdi. Giinii birlik gelir, alig-veris
merkezlerinde bir giin i¢inde aklin almayacagi kadar para harcar ve giderlerdi. Bu
sehirde herkes tarafindan bilinen bir seydir. Savas basladiginda da inanilmaz bir para
geldi, yatinm yapilmaya calisildi, maddi durumu 1yi olan insanlar giivenli bir hayat
kurabilmek i¢in ¢ok kisa zamanda inanilmaz paralar harcadilar. Ekonomik agidan ¢ok
iyi durumda olmayanlar ise — egitimlisi ve egitimsizi - akil almayacak iicretlerde
caligtilar. Bugiinkii durumda parasi olanlar hala hayat1 iyi sartlarda siirdiirebilir kilmak
icin akil almayacak paralar harcamaya devam ediyorlar. Paras1 bitenler veya basindan
beri parasi olmayanlar ucuz isgiicli olarak ¢alismaya devam ediyorlar. O anlamda
Suriyelilerin sehre ekonomik getirisi bugiin eskisinden ¢ok daha fazla. Ama su
noktada iki tarafin iligkisi ¢ok esitsiz. Eskisinden farkli olan bu.” (Selim)

Savasin baslamasiyla sinir ticaretinin dinamikleri tamamen degisiyor. Ekonomik
fayda/ticari aktivite Uzerinden olan alis-veris iligkisi tek tarafli esitsiz bir iliskiye doniisiiyor.
Ekonomik giicii/sermayesi olan Suriyeliler yer edinme siirecinde sehrin yerlileri tarafindan

savag ekonomisinin  gerektirdigi bedeli 0demesi gereken/beklenen taraf olarak

konumlandiriliyorlar. Ekonomik sermayesi olmayanlardan ise bu bedelin isgilicii kapasitesi
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olarak piyasanin belirledigi fiyat {izerinden kullanima sunulmasi bekleniyor. Bu acidan
yerinden edilme siirecinin hemen akabinde yasami siirdiiriilebilir kilmanin tek yolu para ve/ya
isgiicli kapasitesini kullanarak giindelik hayat1 pratik edebilmekten gegiyor.

Bu esitsiz iliskide tek tarafli bir suiistimal ve karsilikli bir kizginlik/6fke s6z konusu.
Suistimal ve Ofke Gaziantep’te sehrin yerlesikleri tarafindan giindelik hayatta kamusal
alanlardaki karsilasmalarda beklenmedik sekillerde kendini gosteriyor. Ote yandan bu dfke ve
tahammiilstizliik halinin para, hizmet ve ucuz isgiicii kullaniminin sunulmasi durumunda
bastirilabilir oldugu farklt mekanizmalarla/yollarla aktariliyor. Bu agidan bakildiginda,
tahammiilstizliik derecesi para ile belirlenebilir bir sey olarak beliriyor/sunuluyor. Tahammiil
ise yiiksek miktarda para veya ekonomik faydaya doniistiiriilebilecek hizmet karsiliginda satin
alinabilen bir meta halinde pazarlaniyor/sunuluyor. Bu kosullar altinda hayati siirdiirme
miicadelesinde korunakli bir alan insa edebilmenin tek yolu “para/emek” karsiliginda
tahammiilsiizlik derecesini olabildigince azaltmak ve fiziksel ve maddi giicilin
yapisini/kosullarint belirledigi bir hayat diizenegi satin almak oluyor. Para ve isgiicl
anlaminda istenilenin karsilanamadigi/verilmedigi noktada ise hayatin siirdiiriilebilir olacagi
baska bir yer arayisina gidiliyor.

Bu acidan, yer edinme siireci Suriye ile baglantida kalabilme, savas ve hayat takibi
uUzerinden geri donebilme ihtimalini 6ngorebilme kaygi ve gabasi lizerinden deneyimleniyor.
Bu esnadaki karsilagma ve etkilesimler yer edinme siirecini yeni bir yer arayisi ihtiyacina
doniistiirtiyor. Bir baska deyisle, siirdiiriilebilir hayat kurma miicadelesi bir yandan Suriye’ye
geri donebilmek igin Suriye ile iliskisellik {izerinden pratik edilirken, diger yandan Suriye’ye
geri donememe ihtimali karsisinda hayat kurulabilecek yeni mekanin neresi olabilecegi
sorusuna cevap aramak iizerinden tecriibe ediliyor. Hayatin nereye taginabilecegi iizerine
diistintiliirken, Suriye ile baglantida olma hali kesilmiyor, ancak derecesi farklilagiyor. Bu
anlamda, yer edinme siirecinde yasanilan an ve yerde {i¢ farkli miicadele ayn1 anda veriliyor.
Yer edinme siireci bulunulan mekanda hayati idame ettirebilmek, Suriye’deki hayatla
baglantida kalabilmek ve geri donememe ihtimaline karsi yeni bir yer arayisina girmek

Uzerinden deneyimleniyor.

Sinir Rejiminin Degiskenligi ve Tiirkiye’deki Hukuki Statiiniin Sorgulanmasi

Suriye’deki hayat ve savas takibi, ekonomik ve fiziksel anlamda azalan gig, ve de
stirekli degisen smir rejimi insanlarin hayati siirdiiriilebilir hale getirmede (iirettikleri

stratejileri ve mekanizmalar1 6nemli dlgiide etkiliyor. Sinir rejiminin degiskenligi bu noktada
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Suriye’deki hayatla baglantinin niteligini belirliyor, geri donebilme ve Tiirkiye’de hayati bu
kosullar altinda siirdiirebilme ihtimaline dair olan inanci azaltiyor. Suriye’de yasanilan
siddetin her gecen giin artmasina ragmen sinir kapisinin neden simdi kapandigi sorusu

baglantinin kesilmesine dair duyulan kaygi lizerinden ifade ediliyor. Bashir anlatiyor:

“Diine kadar Suriye’deki savastan kacanlara kapisini acan Tiirkiye simdi neden
kapatt1? Kapilar agikken gelebilen geldi simdi gelemeyen gelemiyor. Aileler arasinda
iletisim kapandi, kapatilan kapilar yiiziinden.”

Sinir rejimindeki degisikligin islevi, yasanilan an ve mekandaki hayati nasil etkiledigi,
ne tiir bir tanikliga neden oldugu sinir gegme deneyimleri tizerinden farkli sorularla ele

almiyor. Bashir’in sozleriyle:

“Eskiden insanlar smir1 gegctiklerinde savastan kagmaktan, evlerini ve yasadiklari
iilkeyi savasin ortasinda birakmaktan Otiirii bedensel olarak yorgun olurlardi.
Simdilerde ise insanlar kiyafetleri yirtilmis, dayak yemis, fiziksel olarak yipranmis bir
halde oluyorlar sinir1 gegebildiklerinde. Bir silire dnce sinir1 kapattilar ama bu bir
¢oziimiin olmadigina her giin biz taniklik ediyoruz. Bugiin bir siirii insan hayati
pahasina sinir1 diizensiz bir sekilde ge¢cmeye calisiyor ve ¢ogu da bunu yapiyor. Bu
acidan bakinca insan sunu diigtiniiyor: Sonugta sinir kapaliyken de agikken de insanlar
siir1 gegiyor, kapaliyken helak olarak geciyor ve o durumda bu insanlarin kaydi
tutulmuyor, kim oldugu bilinmiyor. Kim bu insanlar? O noktada Tiirkiye neden kim
oldugunu bilmedigi, kayit altina alamadig1 bir gegis sistemine bagvuruyor ki? Cinki
sinirt kapatmanin karsiligi tam olarak bu su anda.”

Sinir uygulamalarindaki degisiklikler sinirin gegirgenligini ve siirdaki gecisi ciddi
anlamda engellerken/kisitlarken, Suriye’deki hayat takibini ve baglantisin1 zorlastiriyor.
Turkiye’deki hayatin bu kosullar altinda siirdiiriilemeyecegi konusunda kazanilan netlik,

icinde bulunulan yasal sistemin hak ve statii olarak ne sundugu, ne sunmadigi meselesini

farkli kaygilar lizerinden sorgulatiyor. Mahmoud bu durumu su sekilde ifade ediyor:

“Bize misafir dediler. Nedir misafir? Var midir hakk: ve statiisii? Karsilig1 neye gelir
misafirin? Bunu biri bize sdyleyebilir mi? Kapilarin bize agilmasi1 misafirlikten falan
degil, baska hesaplardan, orasi kesin. Zaten kapanmasindan da belli degil mi bu iste
bir is oldugu. Savas var kapimiz agik dediler, savas hala var ama gel gor ki kap1 simdi
kapali - ne zaman agilacagi bilinmeden birden kapatiliyor/ kapatildi.”

Tiirkiye’ye adim atildigi andan itibaren duyulan “misafirlik” sozciigiiniin yasal
dizlemde neye karsilik geldigi bu noktada bireysel ve kolektif dlgekte farkli tartigmalari

beraberinde getiriyor. Yasal sistemde “gecici koruma rejimi” olarak formiile edilen




uygulamanin “geri donememe” ve “baska bir yere gidememe” durumunda ne tiir bir hayat

insasina imkan tanidig1 farkli deneyimler {izerinden su sekillerde dillendiriliyor:

“Misafirlik olarak adini koydu Tiirkiye bu durumun. Bizi “misafir” olarak etiketledi
kamuya. Sirf kelime anlamindan yola c¢ikarsak, misafirligin bir siiresi vardir.”

(Hafizah)

“Adimiz, statiimiiz, hakkimiz ne belli degil. Misafir diyorlar. Kanunda, hukukta
misafir diye bir sey olmaz. Yok bdyle bir sey. Soyleyebilir misiniz nedir kanunda
misafirin kargilig1? Var midir? Hukukgu olarak ben sdyleyeyim: Yoktur!” (Mulhime)

“Misafir, misafirlik — sevgi gosterisi gibi goziken bir sézciik sadece bu. Bu senin bana
sOyleyebilecegin bir sey. Ancak hak anlaminda karsilig1 yok.” (Mahmoud)

Gegici koruma rejimi hayat inga etme siirecinde Suriyeli miiltecilerin eylemsellik
kapasitelerini her anlamda sinirliyor. Yasal diizlemdeki hak ve stattiniin gecicilik tzerinden
insa edilmesi, bunun yansimasi olarak misafirlik sdyleminin giindelik hayata bu denli sizmig
olmasi, yasanilan an ve mekanla ozgilir bir sekilde iliskilenmeyi, hayat1 “Gteki” olarak
etiketlenmeden kurmayi imkansiz hale getiriyor. Gegicilik kosulu ve misafirlik sdylemi iginde
gecirilen dort yillik siire¢ ve bu zaman diliminde biriktirilen taniklik ve deneyim hukuki statii
ve hak anlaminda yasal sistemin ne sunmadiginin daha net ortaya konmasini miimkiin kiliyor.

Dort yillik siirecte sdylemsel ve hukuki diizlemde neyin degistigi ve ayni kaldigini, hayat

ingasi i¢in neyin gerekli oldugunu Mulhime su sozlerle ifade ediyor:

“2011’de baglad1 Suriye’den Tiirkiye’ye sigimma siireci. Ancak 2012 kirilma
noktasiyd: aslinda. Tiirkiye’ye geldigimizde ilk duydugumuz kelime “misafir’di.
Aradan bir zaman gegti bu sefer gecici koruma lafin1 duymaya bagladik. Ne var ki ikisi
de benzer... Aslinda ikisi de Suriyelilere bir statii vermiyor. Suriye’de yasanilanin adi
savas, dort senedir siiren bir savas. Ve dahasi artik bu savasin uzun yillar siirecegi ¢cok
bariz. Bu noktada sorulmas1 gereken: Uzun siirecegi bariz, ancak ne kadar siirecegi ise
belirsiz olan bir savastan dolay: iilkeye gidemeyen Suriyeliler buradaki hayati, hayata
dair islerini nasil halledecekler? Cocuklar egitime nasil devam edecek? Insanlar
hayatlarini nasil kazanacaklar? Medeni haklarini nasil kullanacaklar?”

Tiirkiye’de gecirilen zamana ve sinir politikasindaki degisime bagl olarak misafirlik
sOylemine ve bu sdylemin hukuktaki karsiliksizligina dair sorgulamalar artiyor. Yasal statii ve
hakkin ne sundugu, ne tiir bir koruma sagladig1 sorular1 giindelik hayattaki deneyimler

lizerinden bagka sekillerde masaya yatiriliyor.




Tiirkiye'de Yasal Diizlemin Sundugu/Sunmadigi: Gegici Koruma Statist ve Rejimi

Uluslararas1 hukukun 6znesi olarak ‘miilteci’nin kendisi dogustan bir geciciligi isaret
eder ¢ilinkii miilteci statiisii devlet ile vatandas arasindaki bagin kirilmasi nedeniyle ortaya
¢ikan boslugun, bu bag ya ayrilinan devlet ya da baska bir devletin vatandasligi ile tekrar
kurulana kadar uluslararas1 koruma ile ikame edilmesi demektir. Gelinen iilkeye dahil olma
talebi aslinda bagka bir iilke tarafindan dislanmanin sonucudur. Bu anlamda uluslararasi
koruma olarak kazanilacak bir miilteci statiisii kaybedilen ulusal korumayi1 gegici olarak
ikame edecektir. (Durieux 2014: 222). Turkiye milteci statlsinid duzenleyen 1951 tarihli
Miiltecilerin Hukuki Durumuna iliskin Sézlesme’yi cografi sinirlama ile kabul etmistir.® Bu
nedenle de Avrupa Konseyi Tliyesi olmayan Suriye’den gelenlere miilteci statiisii
vermemektedir. 2011°den bu yana Suriyeliler sdylem diizeyinde dnce misafir, sonrasinda ise
Ekim, 2014’te c¢ikarilan yonetmelikle gecici koruma saglanan yabancilar olarak
tanimlanmugtir.*

Gegici koruma ise, miilteci rejimi igerisinde uluslararast korumanin bu gegici
karakterini, - Avrupa’da 1990’larda Yugoslavya’nin dagilmasi siirecinde yasanan gelismeler
nedeniyle - yeniden canlandirilan bir mekanizmadir (Durieux 2014: 226). 1951 Sozlesmesi,
miilteci statiisli altinda yeni gelinen {ilkeye baglilik ile orantili bir sekilde ve zaman igerisinde
vatandaslik statiisiiniin beklenen bir sonug oldugu, artan oranli bir haklar sistemi éngoriir. Ote
yandan uluslararas1 hukukta gecici korumay: diizenleyen baglayici bir metin yoktur ve bu
koruma miilteci statiisii ile saglanandan daha diisiik diizeyde bir korumaya isaret eder. Bu
anlamda gecici koruma bir istisna olmali, belli bir siire ile sinirlanmali ve kisinin kalic1 bir
statiiye erisiminde bir ara¢ olmalidir (Oztiirk, 2015: 33).

Halbuki Tiirkiye’de yonetmelige gore gecici korumanin siire bakimindan bir {ist siniri
yoktur. Bu durum zaten muglak bir nitelik tasiyan gecici koruma statiisliniin Suriyeliler

acisindan daha da bir muglak hale gelmesine yol agmakta.

“Medeni haklar anlaminda ciddi sorunlar var. Adimiz belli degil. Cocuk doguyor,
nereye kaydettirilecek? 2011°de ilk geldigimizde bize siz buralisiniz, biz gé¢meniz
diyorlardi. Simdi gecici koruma ama bana bir statii vermiyor. Suriyeliler is acacak,
cocuklarini okula kaydettirecek ama nasil yapacaklarini bilmiyorlar. Suriyeliler burada
ikinci kez evleniyor ¢iinkil bilmiyor yasal olmadigini. Cocuk olursa ve adam reddetse
kimin {izerine kaydettirilecek?”” (Mulhime)

¥ 1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki Durumuna iliskin S6zlesme, Onay Kanunu No. 359, 29 Agustos1961, RG No.
10898, 5 Eylul 1961
* Gegici Koruma Y énetmeligi, Karar sayisi: 2014/6883, RG No. 29153, 22 Ekim 2014.
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Suriyelilerin egitim ve c¢alisma hakki basta olmak iizere temel insan haklarinin
korunmasinda ve medeni haklarina erisimde ciddi sorunlar yasadigi goriilityor. Gegici koruma
statiisii, bu raporun konusu saha calismasi yapildigi sirada Suriyeliler agisindan calisma
hakkini dl'izenlemiyordu.5 Resmi caligma izni olmadan c¢alisma yaygin oldugu igin
enformellik ve isgiici piyasasinda Suriyeliler acisindan sOmiirii hakim. Suriye’de
Tiirkiye’dekinden farkli olarak birden fazla evlilik tanindig: i¢in Suriyeliler bilmeden ikinci
evlilikler yapiyor. Cok kisa siireli bu evliliklerin  hukuken gecersizliginin sikayet
edilebilecegi, kadinlarin magduriyetini giderecek herhangi bir mekanizma yok. Aym sekilde
emeginin karsiligini alamayan Suriyelilerin bagvurabilecegi bir ara¢ da yok. Hukuken taninan
ve korunan yasal bir statinin olmayisi egitim, saglik gibi temel haklara erisimde ve medeni
haklarin kullaniminda sehrin yerelleri tarafindan yapilan suistimali kagimilmaz kiliyor.

Suriyeliler bu durumun iki toplum arasindaki ¢atigmalarin temel sebebi oldugunu séyliiyor.

“Bir yasa olusturulsun Tirkiye’deki Suriyelilerin hak ve statiilerine dair. Simdi biri
kalkip bana var zaten derse kabul edilemez ¢iinkii olan her sey su “misafirlik” sdylemi
iizerinden. Benim sorum su: ‘Bu iilke bana hak ve statii anlaminda ne veriyor
yasamam i¢in? Hukukun sundugu hak nerede basliyor?’ Bugiin Tiirkiye’de yerelde var
olan Tiirkiye halki ve Tiirkiye’de yasayan Suriyeliler arasindaki ¢atigmanin sebebi
budur.”(Mulhime)

Gegicilik hissi gecici koruma statiisiiniin belirsizligi ile hukuken de pekistirilirken,
Suriyeliler kendi hak taleplerini iktidara iletebilecekleri birtakim temsil mekanizmalarina
ithtiya¢ duyuyor. Siiresi ve kapsami belli bir hukuki statiiniin yoklugu haklara erisimde riigveti
beraberinde getiriyor. Aslinda bu durum S6zlesme korumasi kapsaminda entegrasyon yerine,

geri doniise odaklanan gecici korumanin mantii ile de ¢elismiyor (Durieux 2014: 237).

Yasal Statiiniin Yasanilan An ve Mekanda Ne Tiir Bir Hayati Miimkiin Kil(ma)dig::
Gecicilikte Simdi ve Gelecek Tasavvuru

Suriyelilerin temel haklarinin, 6zellikle de medeni haklarinin agik bir sekilde yasayla
diizenlenip koruma altina alinmamasi, onlarin Tiirkiye’de yasadiklar1 hayata dair bir gecicilik
algist ve hissiyatina sahip olmalarina yol agiyor. ‘Gegici koruma statiisii’ hukuki bir statl

olmanin Otesinde, yerinden olma siirecinin bir devami olarak yeni gelinen

®2016/8375 Sayili Gegici Koruma Saglanan Yabancilarin Calisma izinlerine Dair Yénetmelik, bkz:
http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/01/20160115-23.pdf (Son erigim tarihi: 25 Subat 2016)
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mekanda/Gaziantep’te hayat kurma/yer edinme kapasitesinin de bir belirleyicisi. Bu hukuki
statiiniin glindelik hayatla iliskisellik anlaminda etkili oldugunu daha 6nce ifade etmistik.
Gegicilik algisina yol acan hukuki statiiniin, Suriyelilere yer edinme pratikleri anlaminda ne
sunup sunmadig1 simdide oldugu kadar, gelecekte de Tiirkiye’de bir hayat kurma tasavvuruna
sahip olup olamayacaklarini belirliyor. Bu boliimde geride birakilan hayatin devami
anlaminda Gaziantep’te kurulmaya g¢alisilan hayatin, kisinin kendisinin ve ailesinin ge¢imini
saglamasi, mekanla baglantisal bir kimlik gelistirmesi ve Tirkiye ile kiiltiirel bir aidiyet
kurmas1 anlaminda, hukuki ¢er¢evenin yarattig1 gegicilik hissiyatindan ne derece etkilendigi

tartismaya agilacaktir.

Inonii Caddesi’nde Bir Bakkal Diikkani

“Antep’e gelme sebebim isti. Oncesinde Antakya’daydim. Oradaki insanlar ¢ok daha
kibar ve insancillardi. Burasi gibi degildi. Baska tiirlii bir yaklagim vardi. Ama orada
da is yoktu. Issizlik ve gegimsizlik yiiziinden yapamadik orada, kalkttk Antep’e
geldik. Dogrusu burada is var, o ylizden herkes buraya geliyor ama yasamasi zor bir
yer insanlar1 agisindan.”

Ahmet, Indnii Caddesi’nde Suriyelilere hitap eden iiriinler satan bir bakkal diikkan
isletiyor. Suriye’den ilk geldiklerinde esinin ailesi ile birlikte Antakya’da yasamayi
denemisler. Ancak orada is bulamayinca esini ve kiiciik kizin1 da alip, Gaziantep’e gelmis ve
bu bakkal diikkanini agmis. Ahmet Suriye’de esnaflik yaparken bir beyaz esya diikkam
sahibiymis. Burada bu diikkandan elde ettigi gelir ile ailesinin ge¢imini ancak saglayabildigini
soyliiyor. Suriyeliler gelip de Inénii Caddesi’nde esnaflik yapmaya basladiklarindan beri
dilkkan ve civardaki ev kiralar1 artmis. Ahmet’in diikkani gibi diger Suriyelilere ait
diikkanlardan da sadece Suriyeliler aligveris yapiyor. Ahmet ve civardaki diger diikkan
sahipleri sattiklar1 triinleri Tirkiye’den aliyor ve bu anlamda piyasaya bir katki da
bulunuyorlar. Suriyeliler Gaziantep’te is kurarken, ekonomik dengeleri 6zellikle gozettiklerini
ve Tiirkiyeli esnafi ile rekabet etmemeye calistiklarini ifade ediyorlar. Diikkanlarda satilan
kapali mallar Tiirkiye’den alinan ve Arapca etiketlerle Tiirkiye’de paketlenen tirtinler.

Kozanli mahallesi merkeze yakin olmasi sebebiyle daha dnceden de siginmacilarin
yasadig1 bir mahalle. Inonii Caddesi’nin iki tarafi Suriyelilerin agtif1 bakkal, firin, pastane,
telefoncu ve giyim esyasi ile glizellik malzemeleri satan diikkanlardan olusuyor. Yer edinme
stirecinin ilk adimi, Oncelikle kisinin miilksiizlesmesi nedeniyle yeniden hayatini
kazanabilecegi iligki aglarini olusturmasi. Ancak goriistiigiimiiz kisilerin 6nemli bir bolimii is
bulamamis ve Suriye’deki hayatlarina kiyasla Tiirkiye’de ciddi anlamda sosyal statii kaybina

ugramiglar. Halep’ten eski bir miiftii Gaziantep’te kendisine is olmadigini, bu yiizden evde
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oturdugunu ve ii¢ oglunun evin gecimini sagladigmi anlatiyor. Cocuklarindan ikisi

Tiirkiyelilerin yaninda lokantada, digeri ise tekstil sektoriinde galisiyor.

“Suriyeliler gecimlerini saglayamadiklarinda yanlis yollara girebiliyorlar. Buraya

gelince eldeki avugtaki ne kadar dayanir? Bir siire idare ediyor, sonra bitiyor. Is ar1yor,

bulamiyor. A¢ kaliyor. Suriyelilere caligma hakki taninirsa durum farkli olur.

Gegimlerini saglamada yanlis yollara girmezler.” (Abdiilaziz)

Sosyallesme anlaminda ise mahallede yasayan Suriyeliler, is disinda sadece
Suriyelilerle iliski kurmay1 tercih ediyor ve korunakli bir hayat yasamaya dikkat ediyor.
Calisan erkeklerin esleri tiim giinii evde geciriyor ve aksamlar1 ancak esleri ile birlikte disar

cikiyor. Nedeni ise, yeni gelinen mekana duyulan giivensizlik. Ahmet bu durumu soyle

anlatryor;

“Esim biitiin giin evde. Disar1 ¢ikmak i¢in benim gelmemi bekliyor. Ben de pazarlar

dahil galistyorum eve aksam gidebiliyorum. Gidince de onlar1 aksam 21-22.00 gibi

disart ¢ikartyorum. Digsartya ¢iktiklar: tek vakit o. Burada kime nasil giivenebilirsin
ki?”

Soylem diizeyindeki misafirligin, gegici koruma adi altinda hukuken resmilesmesine
ragmen, giindelik hayatta yasanan giivensizlik ve korkuyu asmada yeterli olmadig1 goriiliiyor.
Oyle ki, bu hissiyattan kaynaklanan ailesinin ge¢imini saglayip saglayamayacagini bilememe
kaygisi, simdide hayat kurmay1 ve mekanla iliskiyi ciddi sekilde etkiliyor. Bu kayginin yan1
sira smirdist edilme ve her an kampa konulma ihtimali de Suriyelilerin dile getirdikleri
giindelik korkular1 arasinda.

Suriyeliler misafirlik sdyleminin hiikiimet tarafindan Tiirkiyelilerin Suriyelilerle
birlikte yasama fikrine aligtirilmasi amaciyla kullanildigini diistiniiyor. Bu sdylem hig¢ bir hak
ve statli tanimadi@1 ve kelime anlami ile de geg¢iciligi ima ettigi i¢in Suriyeliler agisindan ise
bir taninma anlami tagimiyor. Suriyeliler sorunlarini hiikiimete aktarabilmek i¢in 6nce hukuki

bir 6zne olarak taninmalar1 gerektigini diistiniiyorlar.

Liibnan Sofrasi

11 Agustos 2014’te Suriyeli bir miiltecinin ev sahibini 6ldiirmesi sonrasinda baslayan
olaylar ve toplu ling girisimleri sonucunda Gaziantep’te Suriyelilerin islettigi pek ¢ok restoran
ve kafe ismini degistirmek zorunda kalmis. Liibnan Sofrasi da bu mekanlardan biri. Bu
restoranda haftanin her giinii, giinde yaklasik on iki saat garson olarak calisan Muhammed ile

gorustiyoruz.
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“Patronumla Suriye’den tanisiyoruz. Antep’e geldigimde onun burada oldugunu
duyunca is istemek igin gittim. Bir restoran agmay1 diisiiniiyoruz. O zaman is olur,
ama su an yok dedi. Bunun iizerine Mersin’e gittim. Ama ¢ok zorlandim. Tiirkce
bilmedigim i¢in ¢ok iyi bir isi kagirdim. Mersin’de bagka yerlerde is baktim hepsi de
Tirkge bilmeden nasil anlasabiliriz dediler. Olmadi. Dil is bulmada ¢ok Gnemli bir
faktor. Insaatta calisamam, saglik sorunlarim var. Bir giin calissam bir ay hasta
yatarim.’

Muhammed ve onun gibi kalifiye is¢ilerin is bulmasinda dnceden Suriye’de kurulan
iligkiler ve Suriyeliler arast aglar etkili. Liibnan Sofrasi’na gelenlerin biiyilk ¢ogunlugunu
ekonomik durumu iyi olan Suriyeliler olusturuyor. Bu restoran gibi Suriyelilerin agtiklari
diger restoran ve kafeler de daha ¢ok Suriyelilere hizmet ediyor. Calisanlar gecici koruma
statiisiine sahip (kayitli) ama ¢alisma izinleri bulunmuyor ve ayda 1000 ile 1200 Tiirk Liras1
arasinda bir maag aliyor. Suriyeliler her an islerini kaybedebilecekleri korkusuyla yeni bir
mekan arayigi ihtimaline karsi siirekli hazirda bekliyor. Muhammed daha ©nce restorana
yakin bir yerde otururken, iki ¢ocugu ve esiyle birlikte ailesini geg¢indiremedigi igin
cogunlukla Suriyelilerin yasadigi, sehrin biraz ¢eperinde kalan Karsiyaka mahallesine
tasinmak zorunda kalmis. Gidip gelmesi zor olsa da, boylelikle, restoranin kapanma ve issiz

kalma ihtimaline kars1 para biriktirebilmesinin miimkiin oldugunu ifade ediyor.

“Her an restorani kapatiyoruz, isin bitti diyeceklermis gibi hazirda bekliyorum. Boyle
bir durumda biraz idare edebilecegim bir para koydum bir kenara. Onunla en fazla 1.5
ay dayanabilirim. Sonra is bulamazsam Suriye’ye geri donerim...Patronlar isi kapatip
ABD veya Kanada’ya gidebilirler, ya da istedikleri herhangi bir bagka tilkeye. Bunun
icin paralari, gilicleri ve pasaportlar1 var. Giderler, ama biz nereye gidecegiz?
Donebilecegimiz tek yer Suriye, orada da 6liim var.”

Calisma hakki gibi temel bir hakkin yoklugunda Suriyelilere saglanan gegici koruma
statlisiiniin simdide bir hayat kurma ve Tiirkiye’de bir gelecek tasavvur edebilme anlaminda
yetersiz kaldig1 goriiliiyor. Bunda Suriyelilerin sahip oldugu egitim ve mesleki donanima gore

cok daha alt seviyelerdeki diisiik iicretli islerde ¢alismak zorunda kalmalar1 da etkili.

“Suriye’de on ii¢ sene 6gretmenlik yaptim. Savastan dolayr Tiirkiye’ye geldim ailem
ile birlikte. ilk geldigimde tarim is¢isi olarak ¢alistim. Antep’te fistik ve zeytin is¢iligi
var. Ben iki sene fistik topladim. Giinde otuz liradan ayda dokuz yiiz lira
kazantyordum. Bazi aileler mevsimlik is¢i olarak calist, ben ise yagmur yagmadigi
blttn zamanlarda yil boyu c¢alistim. Sabah altidan 6gleden sonra iice kadar. Sadece
fistik degildi, her tiirlii meyve sebze. Ancak tarim sektdriinde calismak hele ki bu isi
daha once hi¢ yapmadiysaniz ¢ok zorlu bir is. Ben bu alanda ¢alistigim iki senede ¢ok
yiprandim. Ciddi saglik sorunlariyla karsilastim. Sonunda daha az kazanayim ve
onunla yasamay1 6greneyim yeter ki sagligim olsun dedim.” (Mennan)

14




Yer edinme siirecinde ikinci adim olarak yasanilan mekanla iligki kurmada dilin

belirleyici oldugu goriilityor. Muhammed bu durumu soyle anlatiyor;

“Ben Karsiyaka mahallesinde oturuyorum. Komsularimla iyi iligkilerim var. Hepsi
Suriyeli komsularimin. 2 katli bir evin iist katinda oturuyorum. Alt kattaki komsum da
Suriyeli. Mahallede Tiirkler de var ama iletisime gegemiyoruz. Bunun genellikle dil
yliziinden olduguna inantyorum. Aslinda bizim gibi insanlar, kendi hallerindeler, iyiler
bunu hissediyoruz.”

Egitim ve Okullar

Simdide bir hayat kurma ve Tiirkiye’de bir gelecek tasavvur edebilmenin onemli
kosullarindan biri de egitim konusu. Suriyelilerin geri donebilme umutlarini besleyen en

onemli faktor cocuklarinin Arapga egitim almaya devam edebiliyor olmasi.

“Okullar mesela ¢ok 6nemli bir konu. Mevcut okullar su anki ihtiyacin %25’ini bile
kargilamiyor. Bu ¢ocuklar anadillerini unutmamalilar. Giiniin birinde vatanlarina geri
dondiiklerinde hayatin bir yerinden tutabilmeliler. Bunun i¢in Suriye okullarina
gidebilmeliler.” (Meryem)

Ote yandan egitim alaninda siirekli degisiklikler olmasi, 6grenci sayisina gére okul
sayisinin yetersiz olusu, 6gretmenlerin yasal olarak Tiirkiye’de ¢alisamiyor olusu Suriyelilerin
en ¢ok yakindigir konular. Suriyeli ¢ocuklar gecici egitim merkezleri® araciligiyla Suriyeli
ogretmenlerden egitim aliyor. Ancak Gaziantep merkezde devlet okullarinin binalarini
kullanan gegici egitim merkezlerinin sayisi, okul ¢agindaki ¢ocuk sayisina gore ¢ok yetersiz.
En 6nemli sorunlardan bir tanesi gecici egitim merkezi olarak belirlenen okullara erisim.
Aileler g¢ocuklarini okula ne kadar gondermek isteseler de, ulasim ticretini karsilamakta
zorlaniyorlar. Gegici egitim merkezi adi altindaki Suriye okullarinda degistirilmis Suriye
miifredati okutuluyor. Bu okullar Gaziantep’teki insani yardim vakfi ve/veya derneklerinin
destegi ile isletiliyor; 6gretmenlere UNICEF aracilifiyla tesvik 6deniyor. Gorlistiigiimiiz

ogretmenler egitim dilinin Arapg¢a olmas1 konusunda 1srarli.

“Suriyelilerin hepsi gitmek istiyor orada durum diizelirse. Oniinde sonunda
donecekler. Bu yiizden Arapg¢a’yi tercih ediyoruz. Ozellikle birinci ve dordiincii sinif
arast Suriye okuluna gitmeleri daha iyi. Dillerini unutabilirler. Gegici hukimetten
istegimiz bu smiflar aras1 yogun Arapga, sonra Tiirk okuluna gecis olabilir. Tiirk

%01 4/21 say1l Milli Egitim Bakanlig1 Genelgesi, 23 Eylil, 2014 bkz:
http://mevzuat.meb.gov.tr/html/yabyonegiogr_1/yabyonegiogr_1.html (Son erigim tarihi: 25 Subat 2016)
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okuluna da gondermesine gonderirdik ama Turk cocuklar oturmuyor Suriyeli
cocuklarla ayni1 sirada...” (Ramize)

Ogretmenlerin aldigi tesvik 500 Tiirk Lirasi civarinda. Bilyiik c¢ogunlugu
gecinemedikleri i¢in ikinci bir is yapmak zorunda kaliyor ve bu durum verdikleri egitimin
kalitesini diistiriiyor. Ogretmenler gibi cocuklar da ailelerini gegindirebilmek i¢in okul
saatlerinden sonra ¢alismak zorunda. Ogretmenler aldiklar1 iicretin daha 6nce Suriye’deyken
Ogretmen olarak sahip olduklari hayat kalitesinde yasamaya yetmedigini, bu yiizden eger
imkanlar1 olursa ‘kagak yollardan’ yurtdisina gitmek istediklerini soyliiyor. Gegici koruma
rejiminin neden oldugu belirsizlik egitim alanini da etkiliyor. Egitim o kadar 6nemli bir konu
ki yer edinme siirecinin yeni bir yer aramaya doniismesine neden olabiliyor.

“Bizde gegicilik hissi yok, onlar bize gegcici hissettiriyor. U¢ arkadagim Almanya’ya

kagti. Statii aldilar. Orada vatandaglik bile alabiliyorlar ama burada gelecek yok. Cok

ogretmen kagak yolla gitmek istiyor. Kimlik aliyoruz ama o kimligin burada hukuki
bir anlami yok. Okula devlet izin veriyor ama sonucu ne? Kalisimiz uzadi. Boyle
olacagim1 diisiinmemistik. Ben 6gretmen olarak geginemiyorum. lkinci is yapmam

lazim ama vakit yok. Meslegimiz tek bu. Aldigimiz yasadigimiz hayata devam igin
yetersiz. Kagak yolla gitmeyi diisiiniiyoruz.” (Hafza)

Suriyeliler Tiirkiye’de bir gelecek tasavvur edebilmeleri ig¢in ¢ocuklarinin egitimlerine
devam edebilmesine, ama 6zellikle de Arapga egitim alabilmesine 6nem veriyor. Her anlami
ve yoniiyle Tiirkiye’deki gegici hayatin tek sabiti egitim. Suriyelilere gelecek dendiginde ilk
akillarina gelen egitim ve okullar meselesi. Ancak hukuki statiiden baslayarak her seyin —
hiikiimet, miifredat, okullar, tesvikle ‘goniillii’ calistirilan 6gretmenler — gegici olusu egitim
alaninda da belirsizlige yol aciyor. Bunda okullarin illerde farkli 6rgiitlenmeler (insani yardim

dernekleri) tarafindan isletilmesinin ve alanda bir standartlasmanin olmamasinin da payi var.

SonsOz Yerine

Tiirkiye’de gegirilen zaman arttik¢a Suriyelilerin iilkeleri ile olan baglantisalliklar1 da
yavas yavas azalmakta. Baslarda yiizleri de kalpleri de iilkelerine dontik olan Suriyeliler, bes
yilin sonunda siddetin azalmamasi ve smirin da insan gegisine kapanmasi nedeniyle
Tiirkiye’de bir hayat kurma ve yer edinme siirecine odaklanmaya baglamis. Ancak bu yer
edinme siireci, Suriyeliler agisindan kendisi ve ailesinin ge¢imini saglama, iliskisel bir aidiyet
gelistirme ve kiiltiirel bir baglilik kurma siiregleri ile oldugu kadar Tiirkiye’de sahip olunan
haklar ve hukuki statii ile de ¢ok yakindan baglantili. Misafir sdylemi bu anlamda Tiirkiye’de

kurulmaya calisilan hayata dair bir gegicilik algis1 yaratmig. Bu alg1 sadece Suriyelilere 6zgii
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de degil. Tirkiyelilerin de bu s6ylemden etkilendigini ve Suriyelilerle birlikte yasamaya dair

bir fikir ve hissiyat gelistiremediklerini goriiyoruz.

Ozellikle sinirin 2015 Bahar aylarinda tek tarafli olarak insan gegisine kapatilmasi
sonrasinda Suriyeliler‘de hak ve statiilerine dair bir sorgulamanin bagladigin1 sdyleyebiliriz.
Hukuken taninma ve taleplerini iktidara iletme ihtiyaci ile yer edinme pratikleri arasinda
dogrudan bir baglant1 var. Giindelik hayatta Suriyelilerin karsisina ¢ikan pek ¢ok sorun ile — i
kurmada, ev kiralamada, evlilikte, dogumda vb... — hukuki statiiniin artik sorgulandigini
goriiyoruz. Once misafirlik sdylemi, sonrasinda ise gegici koruma rejimi giindelik hayata bir
belirsizligin hakim olmasma sebep olup, Suriyelilerin yeni geldikleri bu mekanda yer

edinmelerini olumsuz anlamda etkiliyor.

Suriyeliler Gaziantep’te kendilerince korunakli alanlarda yasamayi tercih ediyor. Yer
edinme pratiklerinde yeni gelinen mekana bir glvensizlik hakim. Yerinden edilme siirecinin
hemen akabinde yasami siirdiiriilebilir kilmanin tek yolu para ve/ya isgiicli kapasitesini
kullanarak giindelik hayat1 pratik edebilmek. Parasi olan orta ve orta-iist sinif Suriyelilerin
gecici koruma rejimine dahil olmayi tercih etmediklerini goriiyoruz. Boylelikle ikamet izni ve
de calisma izni alarak yasiyorlar. Ikamet izni alacak ekonomik durumu olmayan7 Suriyeliler
ise kayit dis1 calisarak emek piyasasinda somiiriiliiyor. Misafirlik sdylemi ve gecicilik

enformelligi, enformellik ise suistimal ve somiiriiyii beraberinde getiriyor.

Tiirkiye’deki gegicilik algisi, Suriyelilerin gen¢ kusaklar acisindan gelecege bir
yatirim olarak gordiikleri egitim alanina 6zellikle 6nem vermelerine neden oluyor. Ortak dert
Tiirkiye’de bir kusagin kaybediliyor olusu. Gegicilik algis1 nedeniyle hala kisa - orta vadede
geri doneceklerini diisiindiikleri i¢in Suriyeliler, ¢ocuklarinin Arapgayr unutmamasi icin
Arapca egitim almasini istiyor. Ancak Tiirkiye’de kalinan siire gectikce kalmaya veya
gitmeye dair fikirler de degisiyor. Geng¢ kusak Suriyelilerin egitimlerine devam edememesi,

Tiirkiye’den ayrilmak isteme sebebi olarak karsimiza ¢ikabiliyor.

7 ikamet izni onceleri Tiirkiye'ye yasal giris yapmis (geceli pasaportu ve giris kasesi olan) Suriye
vatandaslarina verilirken, YUKK'un yiiriirliige girmesinden sonra yasal giris sartina, bir sene boyunca
ekonomik olarak kendi kendine yeterli olacak kadar paranin (aylik 900-1000 TL kadar) bir banka
hesabina yatirilmasi ve 6zel saglik sigortasi yaptirilmasi kosullar1 da eklenmistir. Bu maddi imkana sahip
olmayanlarin ikamet izni slireleri uzatilmamis; yeni gelenlere ise, yasal girisleri olsa bile, yeterli paray:
gosteremedikleri takdirde ikamet izni verilmemistir.
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